IKIMOKYKLINIO IR (AR) PRIESMOKYKLINIO UGDYMO PROGRAMAS
VYKDANCIOS MOKYKLOS VEIKLOS KOKYBES ISIVERTINIMO ATASKAITA

Mokyklos pavadinimas: Ikimokyklinio ir (ar) priesmokyklinio ugdymo programas jgyvendinantis
Siauliy Petro AviZonio ugdymo centras.

Mokyklos adresas: Papilés g. 3, Siauliai.

Isivertinimo pobiidis: (visuminis, teminis): teminis.

Isivertinimo mokykloje data (pradzia — pabaiga): 2023 m. balandzio 13 d. — geguzés 15 d.
Veiklos kokybés jsivertinimo darbo grupé:

Aurelija LeiSiené, direktoriaus pavaduotoja ugdymui,

Jurgita Kvietkauskiené, vyresnioji ikimokyklinio ugdymo auklétoja,

Giedreé Pipinyté-Grunskiené, vyresnioji ikimokyklinio ugdymo auklétoja,

Daina Kantauskien¢, ikimokyklinio ugdymo auklétoja metodininké.

Veiklos kokybés jsivertinimui pasirinkti instrumentai:

1) Klausimynas mokytojams jsivertinti vertinamasias sritis (Ikimokyklinio ir (ar) prieSmokyklinio
ugdymo programas vykdancéiy mokykly veiklos kokybés jsivertinimo metodikos (2021) 2 priedas, 3
priedas). Temin¢ atviro tipo apklausa. Apklausta 13 ikimokyklinio ir prieSmokyklinio ugdymo
mokytojy, 3 Svietimo pagalbos specialistai. Atsaké 94 % respondenty.

2) Klausimynas tévams: apklausa anoniminé. Apklausta 67 ikimokyklinio ir prieSmokyklinio
ugdymo ugdytiniy tévai. Atsaké 51 % respondenty.

3) Dokumenty analiz¢ (higienos reikalavimy atitikimo).

4) Duomeny analizé:

- kokybiniy duomeny analizé aprasomuoju biidu iSskiriant kategorijas ir subkategorijas.
Mokytojy duomenis analizuoti pagal kategorijas ir subkategorijas, kategorijy pasikartojimo
daznis iSreikStas procentais.

- Kiekybiniy duomeny analizé apraSomuoju biidu, pasitelkiant Excel skaiCiuokle. Tévy
duomenys jvertinti procentais ir vidutinés reikSmeés skaiciavimas intervale 0—4.

- Aplinkos, ja salygojan¢iy dokumenty analiz¢ ir vertinimas.

Mokyklos veiklos kokybé buvo jsivertinama Siose srityse:

2.3. Ugdymo(si) aplinkos. Vertinami rodikliai: 2.3.1. Fiziné aplinka, 2.3.2. Socialiné-emocin¢
aplinka, 2.3.3. Pazintiné aplinka.

2.6. Bendradarbiavimas su §eimomis. Vertinami rodikliai: 2.6.1. Seimos kultiiros pazinimas, 2.6.2.
Partnerysté su Seima.

Sveikatinimo programos vertinimo dalis pagal veiklos sritis: 3. Fiziné¢ aplinka ir 4. Zmogiskieji ir
materialiniai iStekliai (remiantis ,,sveikatg stiprinanciy mokykly veiklos vertinimo rodikliai ir jy
taikymas ikimokyklinio ugdymo mokyklose. metodinémis rekomendacijomis, 2017)

Mokyklos atskiry vertinimo sri€iy ir veiklos kokybés lygio apibuidinimai:

3 lygis (isskirtiné praktika) — veiklos kokybé labai gera, t. y. vertinamy rodikliy raiska aiski, nuosekli,
ryski.

2 lygis (veiksminga praktika) — veiklos kokybé gera, t. y. nustatyta vertinamy rodikliy raiska, bet ji
dar turéty buti tobulinama apimtimi, kokybe.

1 lygis (gera pradzia) — veiklos kokybé minimali, t. y. vertinimy rodikliy yra nezymi (tik pavieniai
zenklai, pasireiské tik tam tikroje situacijoje), veiklos kokybé turi biiti tobulinama, kad uztikrinty
vaiky poreikius.



0 lygis (neatitinka vertinimo kriterijy) — veiklos kokybé nepriimtina, t. y. nenustatyta vertinimo
aspekto raiska arba ji yra neigiama, veiklos kokyb¢ yra nepakankama ir turi biiti i§ esmés tobulinama,
kad uztikrinty vaiky poreikius.

Mokyklos vertinimo sri¢iy jsivertinimai ir jy pagrindimas

3. UGDYMO(SI) APLINKOS srities vertinimas — 2 lygis

Rodiklis  ir  jo Nustatyti stiprieji mokyklos veiklos Nustatyti tobulintini mokyklos

kokybés lygis aspektai: veiklos aspektai:

3.1. Fiziné aplinka — | Tévy  atsakymuose iSskirtos  5-ios | 1. Tévy atsakymuose iSskirtos 5-

2 lygis ,»Ugdymosi aplinkos* maksimalios | ios ,,Ugdymosi aplinkos*
reikSmés, 1§ kuriy 4 svarbiausi rodikliai | minimalios reikSmés, i$ kuriy 1
yra fizinés aplinkos: yra “grupés aplinka estetiska,
1. tévai mato vaiky  darbus, | neperkrauta, primena namy

eksponuojamus grupés / centro aplinkose, | aplinkg” (vidurkis 3,67) —
2. grupés fiziné aplinka saugi ir pritaikyta | mokytojams rekomenduoti

vaiky poreikiams, apgalvoti priemoniy iSdéstyma.
3. centro kieme yra vaiky zaidimy | 2. Tévy iSsakyti konkretts
aikstelés, kuriy jranga tvarkinga, saugi, lakesciai fizinés aplinkos

4. grupés aplinkoje gausu vaizdinés | klausimais (Saligatviai, baseino
informacijos (plakaty, Zemélapiy, knygy, | veikimas, ugdymo priemonés)

nuotrauky ir kt. Mokytojy teigimu, ne visos grupés
Tévai dziaugiasi sudarytomis baseino | pastovig lauko aikstele, dvejojama
galimybémis. lauko erdviy (Saligatviy plyteliy)

1. Mokytojy atsakymuose vyrauja | saugumu, grupés erdviy
nuostata, kad ugdymosi aplinka yra | pritaikymui zaidimui.
patogi: mokytojai patenkinti grupés
aplinkos iSdéstymu, prieinamumu
vaikams, patalpy iSnaudojimu, atitikimu
higienos normomes.

2. Teigiama, kad aplinka tinkama
jvairiapusei  veiklai individualiai,
mazomis grupelémis, grupei, erdves,
priemonés  pakankamai  pritaikomos
jvairiems poreikiams, priemoniy (68,8
%).

3. Ugdymosi aplinka suskirstyta |
mazesnes erdves (86,8 %), vietos
Zymimos.

4. Priemonés skatinanCiomis tyrinéti,
zaisti ir ugdytis.

5. Irengtos erdvés atsipalaidavimui ir
ramybei.

6. Vaikai lauke leidzia laika atsizvelgiant
j oro sglygas ir higienos normas (81,25 %).
7. Centro lauko erdveés: saugios,
panaudojamos  visapusiSkam  vaiky
ugdymuisi (81,25 %) (lysvés, karstyklés,
smélis, Sokinéjimo takeliai, basy kojy
takas, virtuvélé, muzikiné sienelé).

8. Mokytojai dziaugési, kad pavyko:

- visapusiSkai panaudoti lauko erdves,
grupés bei centro aplinkg vaiky
ugdymui(si).




9. Remiantis 2022-04-19, 2023-05-16
Vaiky zaidimy aikSteliy ir patalpy
techninio patikrinimo ataskaity duomenis
centro lauko erdvése esantys jrenginiai
atitinka saugumo reikalavimus.

3.2. Socialiné-
emociné aplinka — 2
lygis

1. Vienas i§ maksimalig reikSme gavusiy
teiginiy tévams ,Mano vaikas pasitiki
mokytoju, zino, kad jis pagelbés, kai tik
prireiks jo pagalbos® (vidurkis 3,85) rodo
mokytojo kuriama su kiekvienu vaiku
prierai$y individualy santykj.

2. Tévai dziaugiasi gera vaiky savijauta,
tarpusavio santykiu tiek su vaiku, tiek su
tévais, veikly gausa.

3. Mokytojai patvirtina tévy pozitrj j
vaiky pasitikéjima mokytojais — visy (100

%) atsakymuose pabréziamas
individualus santykis su vaiku: saugus
prieraiSumas, susitarimy laikymasis,
pasitikéjimas, asmeniné vieta vaiky

daiktams, atsisveikinimo ritualai.

Su vaikais palaikomas akiy kontaktas,
rami ir démesinga veido iSraiska.
Mokytojai  pasitelkia  atvirumg  ir
susidoméjimg rodancig kiino kalba.

4.  Aplinka yra turtinga jvairiy
socialiniy sgveiky situacijomis:

dalyvauja ir prisideda prie organizuojamy
renginiy, projekty, (43,8 %), grupiy
veikly, tradicijy (31,3%), bendraujama su
kity jstaigy vaikais, vaiky tévais (43,8 %),
kitais bendruomenés nariais (43,8 %).

5. Prie labiausiai pasisekusiy priemoniy
mokytojai jvardijo bendravimg su tévais,
specialistais, aktyvaus klausymo
naudojima bei santykio su vaikais kiirima,
t. y. vaiky pasitikéjimas, prieraiSumas,
empatija.

6. Mokytojai dziaugési, kad pavyko:

- tinkamai organizuoti veikla, uztikrinant
vaiky gerg savijautg, individualius
poreikius, parenkant tinkamas priemones.

1. Maziausia reikSme gave
teiginiai:

»UZtikrinamas vaiky gyvenimo
centre ir namuose testinumas
(vaikai gali i§ namy atsinesti
mégstamus  Zaislus ir  pan.)“
(vidurkis 3,50).

,Centre puoseléjamos tradicijos,
organizuojamos bendros su tévais
Sventés (gimtadieniy, kalendorinés
ir pan.)* (vidurkis 3,35).

2. Mokytojy nori tobulinti:

- kvalifikacijos kélimg (indiv.
vaiky gebéjimy iSskyrimui),

- konflikty sprendimo / valdymo
igidzius,

- aktyvesnio tévy jsitraukimo.




3.3. Pazintiné aplinka
-2 lygis

1. Visi pedagogai respondentai (100 %)
pazyméjo, kad vaikai jstaigoje mokosi
saugoti aplinka dalyvauja aplinkos
tvarkymo  akcijose, = gamtosauginése
iniciatyvose, parodose, sodina, prizidri
augalus, savo lysve, tvarko aplinka,
globoja grupéje gyvenancias gyvalazdes,
zuvele, bendradarbiauja su visuomenés
sveikatos priezitiros specialiste, remiasi

mokytojy pavyzdziu.
2. Mokytojy teigimu, vaikai turi praktiniy
galimybiy  prisidéti  prie  aplinkos

puoseléjimo: naudoja gamting, antring
zaliava, rusiuoja, dalyvauja projektuose.
Vaikai dalyvauja planuojant, kuriant ir
prizitirint grupés aplinka (NL): susitvarko
veiklos  vietas, serviruoja, remiasi
susitarimais (68,8 %)), puosia darbeliais,
tariasi kur juo kabins, kartu su téveliais
prisideda priemonémis (43,8% ).

3. Tévai mano (75 % visiskai sutinka), kad
yra vaiky amziui tinkamy skirtingos
paskirties priemoniy, IKT naudojima.
Mokytojai (100%) pazymi, kad IKT
priemonés naudojamos ugdymo tikslams
pasiekti: naudojamos iSmaniosios lentos,
kompiuteriai, plansetés, robotukai ,,BEE-
BOT*, ,,PHOTON", iSmaniosios grindys.
4. Vaikai dalyvauja iSvykose,
ekskursijose, socialiniy partneriy jstaigose
(68,8%), dél amziaus negalintys i§vykti uz
centro riby bendrauja su sveikatos
priezitiros specialiste. | grupe kviecia
bendruomenés narius (kity grupiy vaikus,
tévus).

Didesnioji dalis tévy mano, kad vaikas
skatinamas dométis savo Seimos istorija,
tradicijomis (73,1 % visiskai sutinka,
vidurkis 3,69).

5. Ugdymo(si) aplinka skatina vaikus
nevengti tam tikros jy amziui tinkamos
ugdymo(si) rizikos — 81,3 % mokytojy
mano, kad jstaigos ugdymo(si) aplinka
skatina vaikus imtis saugios jy amziui
tinkamos rizikos (zirklés, karsti klijai,
soda, actas...) ir akcentuoja nuolating
vaiky tokios rizikos kontrole ir susitarimy
priminima.

6. Didesnioji dalis tévy sutinka, kad
Centre sudarytos sglygos ju vaiko poreikiy
tenkinimui ir aplinka gabumy plétojimui
(76,1 % visiskai sutinka, vidurkis 3,73).
7. Mokytojams gerai sekési naudoti IKT
technologijas, jtraukti ugdytinius j grupés
aplinkos puoseléjima, stiprinti socialing

1. Nei vienas su paZzintine aplinka
susijes teiginys tévy nebuvo
i§skirtas kaip labiausiai vertinamy.
Maziausig vertinima gavo teiginys
,Centre organizuojamos bendros
su tévais iSvykos, renginiai®
(vidurkis 2,87).

2. Tévai pageidauja:

- daugiau tarimosi kuriant erdves,

- papildomy biireliy;
- esamy baseino veikly
atnaujinimo;

- aktyvesnio tévy jtraukimo |
renginius (Sventés su vaikais,
bendros veiklos);

- jvairesniy informacijos pateikimo
budy, pvz. atviry dury dienos.




partneryste, skatinti iniciatyva, didinti
vaiky smalsuma, jsitraukima.

8. Kolegés galéty pasidalinti kaip
bendrauti su netinkamo elgesio, SUP
vaiky ugdymu, aplinkos pritaikymu,
interaktyviy priemoniy, programy
naudojimui,  patirties  pasidalijimui
naudojant apskrito stalo diskusija.

9. Mokytojai noréty: daugiau edukaciniy
veikly uz jstaigos riby ir pacioje jstaigoje,
skirti démes] priemoniy sisteminimui ar
kiirimui, pasitlyti vaikams daugiau
saugios rizikos bei asmeninio tobuléjimo.

NL* — netaikoma lopselio gr.

6. BENDRADARBIAVIMAS SU SEIMOMIS srities vertinimas — 2 lygis.

Rodiklis ir jo kokybés
lygis

Nustatyti stiprieji mokyklos veiklos
aspektai:

Nustatyti tobulintini mokyklos
veiklos aspektai:

6.1. Seimos kultiiros
pazinimas — 2 lygis

1. Mokytojai pabrézia (87,5 %) pagarbos
Seimai, pozityviy santykiy kiirimo svarbag.
2. Mokytojai teigia kvieciantys Seimos

narius bendradarbiauti ugdymo
klausimais, kartu spresti  kylancias
problemas (87,5 %)

3. Kaip labiausiai pasisekusias sritis

mokytojai iSskyré bendradarbiavimg su
tévais, pozityvy informacijos perteikimas
(87,5 %), Seimos kultiiros paZinima,
konfidencialumo uZtikrinima, aplinkos
turtinimg, diplomatinius santykius su
visais bendruomenés nariais (6,3 %).

4. Tévai pritaria kad susidirus su
sunkumais, mokytojas parodo empatijg ir
ripestj, nuramina, pateikia informacijos,
idéjy ar pasitlo pagalba (83,6 % visiSkai
sutinka, vidurkis 3,8).

5. Mokytojai (87,5 %) pazyméjo, kad
domisi Seimos vertybémis, tarpusavio
santykiais, kultlriniu gyvenimu, skatinami
visokeriopai jsitraukti j grupés / centro
veiklas, praturtinti vaiky pazinting veikla
savo darbovietése (18,8 %), dalintis
kelioniy jspuidziais, augintiniais, knygos
skaitymu, uzsiémimo pravedimo grupéje.
6. Mokytojas suteikia vaiky Seimy nariams
galimybes mokytis vieniems i§ kity ir teikti
tarpusavio pagalbg:

su  ugdymu  susijusi informacija
perteikiama susirinkimy metu, kitomis
bendradarbiavimo formomis. Su tévais

1. Tik maza dalis tévy pazymi, kad
mokytojas kvie€ia tévus | grupe
vesti ugdomajj renginj (papasakoti
apie savo profesijas, mégstamas
veiklas ir vaikystés knygas,
keliones ir kt.) (38,8 % visiSkai
sutinka, 15, vidurkis 3,05).

2. 25 % mokytojy mano, kad jy
darbe kultiirinis Seimos gyvenimas
yra neaktualu.

3. Mokytojy atsakymuose
iSryskéjo, kad nedidelé dalis tévy
priima j savo darbovietes (18,8
%), dalis tévy nesidomi ugdymo
procesu, tik vaiko fiziologiniy
poreikiy tenkinimu (25 %).

4. Tik dalis tévy sutinka, kad
bendry veikly metu sudaro
galimybes Seimoms geriau pazinti
vieni kitus. (38,8 % visiskai
sutinka, vidurkis 3,03 — maziausia
skaitiné reikSmé).

5. 12,5 % mokytojy pazyméjo, kad
tévams rekomendacijas, patarimus
teikia tik tévams pageidaujant.




zaidziami zaidimai leidziantys vieniems
kitus geriau pazinti (50 %).

7. Dalis mokytojy pazymi, kad bendrauja
su tévais FB grupése (12,5 %) arba tévai
bendrauja tarpusavyje tiek FB grupése,
tiek susitikdami neformaliai (37,5 %).
Mokytojas  skatina  tévus  keistis
informacija gyvai ir interneto forumuose.
(68,7 % visiskai sutinka, vidurkis 3,59)

8. Visi mokytojai (100 %) pazymi, kad
uztikrina informacijos apie Seimas ir
vaikus  konfidencialumg individualiai
kalbédami  apie vaiko  problemas,
pasiekimus, atsiklausia tévy pries dalijantis
informacija su kitais.

9. Tévy manymu informacija apie vaiko
pasiekimus ir paZangg suteikiama
vadovaujantis konfidencialumo principu.
(83,6 wvisiskai sutinka, vidurkis 3,84).
Mokytojai su tévais visada elgiasi etiskai,

pagarbiai. (89,6 % visiSskai sutinka,
vidurkis 3,88 — didziausia skaitiné
reik§mé).

10. Dauguma tévy pritaria ir mokytojy
i§sakyti teiginiui, kad gerbia mano Seimos
privatumg ir tik gaves sutikimg, dalinasi
informacija apie vaika su Kkitais
specialistais (77,6 % visiSkai sutinka,
vidurkis  3,86). Mokytojai  leidzia
susipazinti tik su mano vaiko pasiekimy
aplanku ar kitais asmeniniais duomenimis
(86,6 % visiskai sutinka, vidurkis 3,88).
11. Mokytojai iSskyré sritis kurias noréty
tobulinti: 62,5 % noréty labiau jtraukti
tévus j vaiky ugdymo procesg, aktyviau
bendradarbiauti, ugdymo  testinumo
namuose, gilesnio $eimos pazinimo.

6. 43,8 %  mokytojy nieko
neatsaké, ka noréty tobulinti
santykiuose su Seima arba
atsakymai nesusije su

nagrinéjama tematika.

6.2. Partnerysté
Seima — 2 lygis

su

1. Mokytojai teigia, jog supazindina
Seimas su ugdymo programa,
prioritetinémis ugdymo sritimis, grupés
taisyklémis (68,8 %), su vaiky vertinimu,
artimiausiais tikslais (50 %), bei tariasi dél
bendradarb. tikslams pasiekti (68,8 %).

2. Tévai savo atsakymais tai patvirtina:

- numatytus ugdymo tikslus (70,1 %
visiskai sutinka),

- ugdymo programa (67,2 %),

- naudojamus metodus ( 68,7 %),

- bendras taisykles, kuriy reikety laikytis,
atéjus i grupe, (91 %)

- kokiais budais ir kokiu daznumu bus
kei¢iamasi informacija (58,2 %).

1. Maziau nei pusé tévy pazymi,
kad mokytojas kvieCia tévus
dalyvauti rengiant grupés veiklos
planus (49,3 visiskai sutinka,
vidurkis 3,3), kartu su mokytoju
aptaria trumpalaikius (59,7 %) ir
ilgalaikius (44,8 %) vaiko
ugdymosi tikslus.

3. Mokytojy teigimu, jie pateikia idéjas
veiklai namuose, pasiilo tinkamas
priemones, publikacijas, taip stiprindami
tévy kompetencijas (75 %). Teikiamos

2. Kai kurie tévai pageidauja
daugiau individualaus laiko vaiko
pasiekimy aptarimui, daugiau




idéjos yra  konkreCios, skatinancios
stimuliuojanciag ugd. aplinka (43,8%).

4. Bendraudamas su mokytoju tévai
suteikia informacijos apie savo vaiko
stiprybes ir pomeégius. (82,1 % visiSkai
sutinka, vidurkis 3,79)

5. Teévai su mokytoju aptaria vaiko
pasiekimus ir daromg pazangg (83,6 %
visiskai sutinka, vidurkis)

6. Mokytojas informuoja tévus apie vaikui
kylanc¢ias problemas ir aiSkinasi kaip jas
sprendziame (83,6 % visiSkai sutinka,
vidurkis 3,78).

7. Mokytojas reguliariai informuoja tévus
apie vaiko pasiekimus, daroma pazanga
(83,6 % visiskai sutinka, vidurkis 3,69).

dalyvavimo kasdienése veiklose
(18,8 %)

8. Mokytojy atsakymuose matyti, jog jie
tévus nukreipia pagalbos, informuoja apie
galimybe gauti specialisty pagalba (81,3
%), perteikia savo zinias (31,3 %). Esant
reikalui, tévai informuojami apie tokios
pagalbos galimybes mieste (31,3 %).

9. Tévy teigimu, su mokytoju sutaria,
kokiu daznumu ir kokios apimties gaus
informacija apie vaiko pasiekimus ir
daroma pazangg. Dalis tévy zino apie
centre vykdomos tévy $vietimo programos,
dalijamasi pedagogine literatiira,
nuorodomis j naud. informacijos Saltinius
(82,1 % visiSkai sutinka, vidurkis 3,56).
10. Dauguma tévy jauciasi informuoti apie
mokytojo  naudojamas  veiksmingas
ugdymo strategijas ir priemones (68,7 %
visiskai sutinka, vidurkis 3,53), ir mano,
kad esant poreikiui vaikas gali gauti
reikalingg dirban¢iy specialisty pagalba
(77,6 % visiskai sutinka, vidurkis 3,74).
11. Mokytojai labiausiai dziaugiasi
s¢kmingu bendravimu su tévais, dalijantis
idé¢jomis, informacija (68,8 %). Nori
tobuléti padedant Seimoms gauti reikiama
pagalba (6,3 %), supazindinant su ugdymo
programa,  vertinimais (43,8 %),
bendradarbiaujant su tévais (31,3 %).

IS kolegy noréty jy pasidalijimo savo
turima patirtimi partnerystés su Seima
klausimu (43,8 %).

3. Tik daugiau kaip pusé tévy yra
informuoti apie informacija apie
vaiky pasiekimus bei apie
naudingy paslaugy uz mokyklos
riby gavimg (58,2 % visiskai
sutinka, vidurkis 3,55).

4. Tik 31,3 % mokytojy sutikty su
kolegomis dalintis savo patirtimi
bendradarbiavimo su Seimomis
srityje.

Bendras mokyklos veiklos kokybés jsivertinimo apibendrinimas pagal sritis

Sritis Kokybés lygis
3. Ugdymo(si) aplinkos 2
6. Bendradarbiavimas su Seimomis 2

Pagal jsivertinimo rezultatus bus numatomos mokyklos veiklos kokybés tobulinimo priemonés 2024

m. veiklos plane.




SVEIKATINIMO PROGRAMOS VERTINIMO DUOMENYS.

Rodiklis ir jo kokybés lygis

Nustatyti stiprieji mokyklos
veiklos aspektai:

Nustatyti tobulintini mokyklos
veiklos aspektai:

3. Fiziné aplinka.

3.14. Mokytojai turi
individualias darbo vietas,
kurios gerai jrengtos, jaukios,
patogios.

Po 50 % mokytojy mano, kad jy
darbo vieta jrengta tinkamai.

50 % kita dalis teigia, kad darbo
vietos galéty buti tinkamesnés
(seni Dbaldai, stalai ir kédés
nepritaikyti darbui su
kompiuteriu).

3.1.5. Manau, kad Centre
néra labai triuk§minga.

69 % mokytojy mano, kad
bendrose jstaigos patalpose néra
labai triukSminga.

31 % teigia, kad grupése triukSmo
lygis yra didelis (triukSmas
mazinamas  zaidziant  jvairius
zaidimus, naudojant susitarimus,
interaktyvias programas).

3.1.10. Ar Centro teritorijoje
jrengta viety aktyvaus
keliavimo priemonéms
laikyti (dviraciams,
paspirtukams, riedlentéms ir

31 % teigia tokiy viety centre yra
pakankamai

69% mokytojy mano, kad centro
teritorijoje néra jrengty viety
aktyvaus keliavimo priemonéms

laikyti.

kt.) ir jy pakanka?

3.2.1. Ar pakanka Centre 87 % mokytojy mano, kad | 13 % noréty, kad jy biity daugiau
vykdomy papildomo papildomy uzsiémimy, | (siiloma  organizuoti  rytines
ugdymo uzsiémimy, skatinan¢iy fizinj aktyvuma centre | mankstas, galéty buti atskiras

renginiy, skatinanciy fizinj
aktyvuma?

yra pakankamai

fizinio aktyvumo mokytojas).

3.2.3. Bendruomenés nariy,
teigianciy, kad mokykloje
organizuojami fizinj
aktyvuma skatinantys
renginiai tenkina jy
poreikius, apimtis

Centre organizuojami jvairs su
fiziniu aktyvumu susij¢ renginiai.
Tam visiskai pritaria 85,1 %
apklausoje dalyvavusiy tévy.

87% mokytojy mano, kad centre
organizuojami fizinj aktyvumag
skatinantys renginiai tenkina jy
poreikius ir yra puikds.

Tévai mano, kad organizuojami
renginiai  tenkina jy vaiko
poreikius (83,6 % visiSkai sutinka)
ir jy yra pakankamai (75,6 %
visiskai sutinka).

4. Zmogiskieji ir materialiniai
iStekliai
4.2.1. Mano gebéjimai,
kompetencija ir
suinteresuotumas
panaudojami jgyvendinant
sveikatos ugdyma.

81 % mokytojy mano, jog jy
gebéjimai ir suinteresuotumas
panaudojami jgyvendinant
sveikatos ugdyma centre ir savo
pavyzdziu skatina vaikus sveikai
gyventi.

4.2.3. Mokiniy tévy (globéjy,
ripintojy) dalyvavimo
sveikatos ugdymo veikloje
apimtis)

Dalis tévy teigia patys sidlantys
vaiky sveikatos ugdymo idéjas
(40,3 % teigia situlantys, 29,9 %

siilo i§ dalies) bei teigia
dalyvaujantys centro
organizuojamuose sveikatos

ugdymo renginiuose (43,3 %
visiSkai sutinka ir 17,9 % sutinka
i§ dalies).

Daugiau nei pusé apklausoje
dalyvavusiy tévy (34,3% visiskai




sutinka ir 34,3 % i$ dalies sutinka),
teigia, kad panaudojamos mano
asmeninés savybés, galimybés ar
kompetencijos vaiky sveikatos
ugdymui centre jgyvendinti.

43.1. Esame pakankamai | 56% mokytojy mano, kad yra | 44% mano, kad priemonés turéty
aprupinti metodine medziaga, | apriipinti medziaga, priemonémis | biiti atnaujinamos nuolat, ypac

mokymo priemonémis ir kitu | sveikatos ugdymui. troksta  inventoriaus  fiziniam
sveikatos ugdymui reikalingu aktyvumui lauke.

inventoriumi.

4.3.2. Centre naudojamos 50 % apklausty mokytojy mano, | 50 % mokytojy galvoja, kad
sveikatos ugdymo kad centre sveikatos ugdymo | Siuolaikisky priemoniy dar triksta.
priemongs yra Siuolaikiskos | priemonés yra Siuolaikiskos ir

ir patrauklios. patrauklios.

Sveikatinimo programos vertinimo duomenys bu panaudoti sveikos mokyklos vertinimo ataskaitoje.

Remiantis darbo grupés atliktomis duomeny analizés ataskaita parengé: Aurelija LeiSiené,

direktoriaus pavaduotoja ugdymui.
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